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introduce  this  subject  in detail  at  that meeting  and will not  go  into  details  in  this occasion. 
Suffice to say that the new version of this document, addresses the concerns expressed at the 
previous meeting.  It  identifies  the evolving  context of  international agricultural  research and 
the  role  of  the  CGIAR  over  the  coming  years  on  the  basis  of  its  comparative  advantage.  It 








CGIAR Research Programme  (CRP)  is designed  as  the  key  instrument  to  achieve  this  greater 
alignment  of  research  outputs with  the  selected  four  SLOs.  The  CRPs will make  explicit  the 
execution of CGIAR  research within an AR4D  framework  that allows a  clear  linkage between 
investment  in  the  CGIAR  research  and  the  potential  impact  on  development  outcomes  in 
collaboration with  research  and development partners. The  key  role of partnership  to  reach 








In spite of the  limitations  inherited from the  less than perfect process for the development of 
the SRF and  the portfolio of CRPs,  the Consortium Board  firmly believes  that  the approval of 
these documents will be a major step  forward  in the new CGIAR system that  is taking shape. 
The  SRF  as well  as  the CRPs  should be  considered  living documents  that will  evolve  and be 
adjusted  to  respond  to  new  developments,    opportunities,  and  changing  realities  too.  The 






















the poor and  vulnerable”; CRP 2  “Policies,  Institutions, and markets  for enabling agricultural 
incomes  for  the poor”; CRP 3.1 “Wheat: Global Alliance  for  Improving Food Security and  the 
Livelihoods of the Resource‐poor in the Developing World” ; CRP 3.2: “MAIZE – Global Alliance 
for  Improving  Food  Security  and  the  Livelihoods  of  the  Resource‐poor  in  the  Developing 
World”;   CRP 3.7  “More Meat, Milk  and  Fish by  and  for  the Poor”; CRP 5  “Water,  land  and 







The CRPs  as  the operational  arm of  the  SRF  are designed  as  instruments  to  achieve  greater 











integrate  Gender  into  all  CRPs,  which  is  the  essential  objective  of  the  reform  process.  The 
scoping  study  concluded  that  the  CRPs  are  potentially  the  ideal  vector  for  Gender 
mainstreaming, and suggested recommendations and guidelines on how CRPs should address 
this  issue. The CB at  its meeting  in Hyderabad endorsed the scoping study and decided that a 
transitional period of six months from the moment of the approval of the SRF should be given 
to  the proponents of all CRPs  to  revisit  the Gender component of  the current proposals and 
adjust them fully to reflect this decision.  In the strengthened proposals, CRPs would include the 
description of the activities pertaining to Gender at each stage in the life cycle of the SRF from 




scoping  study.  The  consortium  is  working  with  a  Center  DG  working  group,  Gender  and 
Diversity,  and  other  experts  to  gather  perspectives  on  the  scoping  study  and  to  develop 




and  its  recommendations  and  conclusions  are  currently  being  the  subject  of  an  analysis  by 
another  working  group  formed  with  Centers,  to  consider  their  perspectives,  and  develop 
potential options for  consideration by the CB at its May meeting.  
 
A separate study commissioned by  the CB and  the Global Crop Diversity Trust  (GCDT) on  the 
determination of  the  costs of  the  gene‐banks  that  correspond  to  the  creation of benefits  in 
perpetuity,  for  mankind,  has  also  been  completed  and  submitted  to  the  Fund  Council  for 


















The  Consortium  Office  developed  and  distributed  to  the  Fund  Office  on  March  11  draft 




principles  that  fully  support  the  mission  of  the  Consortium  and  its  Centers.  A  number  of 
consultations have been performed and comments received from both Center DGs and Center 





With  regards  to  the  recognition of  International Organization  (IO)  status  for  the Consortium, 
progress has been made since our  last meeting, although  it has been slower than anticipated. 
The Consortium  is  continuing  to  talk  to a number of  countries about  supporting  its effort  to 
gain  IO  status  and  several  countries  have  indicated  their willingness  to  sign  the  Agreement 





of entry  into  force of  the Agreement. The Consortium’s Legal Counsel, after discussions held 
with specialists  in  international public  law (e.g., World Bank, FAO, French Foreign Ministry),  is 










On  December  3,  2010  the  CB  Chair  wrote  to  the  Fund  Council  Chair  expressing  that  the 
Consultancy  commissioned  by  the  Fund  Council  to  develop  and  establish  an  Independent 
Evaluation Arrangement  for  the CGIAR, was an excellent opportunity  to provide guidance on 
the most effective and efficient way  in which  the  roles of M&E by  the different governance 
structure of  the CGIAR System should be organized  for  the benefit of  the CGIAR System as a 
whole. At  the  February  2011 meeting  in Hyderabad,  the  CB  as well  as  the  Centers  had  the 
opportunity to convey our views to the Consultants  in this respect to ensure the reduction of 
costs, time, bureaucracy and above all, avoid overlapping and duplication. At the end of March 





At  the  last  Fund  Council meeting,  I  had  the  opportunity  of  proposing  a more  efficient  and 
effective  way  of  working  together  with  the  ISPC  in  evaluating  CRPs,  and  I  look  forward  to 
continue this discussion at the present meeting. The consortium would again like to request the 



















environment  for  International  Agricultural  Research  and  for  a  significant  expansion  of  its 
funding. The CEO contributed to a World Bank, FAO, and IFAD paper for the G20 and the Chief 
Science Officer gave a keynote address on how  the new CGIAR  contributes  to  food  security, 






2011  is  $46  million  for  CGIAR  centers.   This  amount  has  not  been  paid  out  because  we 
understand there are not sufficient funds available in window 1, and also because at this time 
no disbursements from window 1 are possible since the conditions for release have not been 




documents  this week.   The  calculation of  the  second half of 2011  center entitlement will be 
completed when the full timetable of CRP implementation is known.  The amount required will 
depend on the rate of implementation of CRPs, as well as other factors such as individual donor 






The Consortium Office  and Board  budget was  approved  at  the  level proposed  following  the 
February Consortium Board meeting, with one change  ‐ the  inclusion of resources  ($150,000) 
for the  implementation of a gender strategy. Concepts  for  this strategy will be developed  for 
consideration  at  the  May  CB  meeting,  and  implementation  will  begin  later  in  the  year.  To 
accommodate this new cost, we have postponed or reduced other activities elsewhere  in the 
budget.    Finally  I would  like  to  highlight  the  center‐led  development  of  the One  Corporate 
System (OCS), which potentially provides a critical support and reporting tool for CRPs as well 
for consolidation at the overall portfolio level. This multi‐center, project management, financial 
accounting and HR system, supported by the Consortium Office, has been under development 
for well over a year and promises to improve reporting capabilities across centers and at system 
level.  
